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Interpretace Narodni ucetni rady

I-55 Urceni okamziku vzniku vynosu

Ucetni jednotky jsou povinny vést vicetnictvi tak, aby iicetni zavérka sestavend na jeho zdkladé
podavala vérny a poctivy obraz predmétu ucetnictvi a financni situace ucetni jednotky (zdakon
¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, § 7, odst. 1). Za vedeni ucetnictvi je odpovédna ucetni jednotka. Tato
interpretace neni pravné zavaznym stanoviskem, pouze vyjadiuje odborny ndazor Narodni ucetni
rady a mize byt aplikovdana pouze v kontextu s Predmluvou Narodni ucetni rady k interpretacim
Ceskych ucetnich predpisii. Postup popsany v této interpretaci poskytuje ucetni jednotce navod v
pripadech, kdy md jejich aplikace vyznamny dopad na informace uvedené v ucetni zaverce a kdy
informacni prinosy jsou vetsi nez naklady nutné na jejich ziskani.

Popis problému:

1. 'V &eskych ugetnich piedpisech (CUP) chybi explicitni iprava uréeni okamziku vzniku vynosii
z prodeje vyrobkll, zbozi ¢i poskytovani sluzeb. Absence konkrétné specifikovanych ti¢etnich
metod zvySuje nejistotu ucetnich jednotek o vhodnosti zvoleného ucetniho feSeni. V praxi tak
Casto dochézi k situaci, kdy pro zobrazeni ekonomicky obdobnych transakei rizné jednotky
voli odli$né ucetni metody.

wewvr

nejvetsi castku prezentovanou v Ucetnich vykazech. Riznorodost pouzivanych tcetnich metod
tak uzivatelim ucetnich zavérek zdsadnim zplsobem ztéZuje srovnani financni vykonnosti i
finan¢ni situace napfic ucetnimi jednotkami.

3. S ohledem na vyznam informaci o vynosech je cilem této interpretace vymezit podminky, za
kterych G€etni jednotka uzna vynosy z prodeje vyrobku, zbozi ¢i poskytovani sluzeb. Vzhledem
k absenci explicitni upravy v CUP vychazi tato interpretace z principii obsaZenych
v Mezinarodnich standardech ucetniho vykaznictvi (IFRS) v rozsahu, ve kterém jsou tyto
principy kompatibilni s vychodisky CUP (jak vyplyva z Predmluvy NUR k interpretacim).

4. Tato interpretace fesi nasledujici otazky:

a) Kdy ucetni jednotka uzna vynos?

4

b) V jaké Castce ucetni jednotka oceni vynos?

5. Tato interpretace se nevztahuje na Uc€etni pfipady zaptjcek, nebot zapujcka neni dodanim
vyrobku, zboZi ani sluzby ve smyslu této interpretace.
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Reseni:

6.

Ucetni jednotka uzna vynosy z prodeje vyrobkt, zbozi &i poskytnuti sluzby zékaznikovi,
jestlize:

a) dodala zakaznikovi vyrobek, zbozi ¢i sluzbu;

b) je schopna spolehlivé ocenit vynos;

c) je pravdépodobné, ze ziskd od zakaznika protihodnotu za prodané vyrobky, zbozi ¢i
poskytnuté sluzby; a

d) je schopna spolehlivé ocenit ndklady spojené s vynosem.

Dodani vyrobku, zboZzi ¢i poskytnuti sluzby zakaznikovi

7.

10.

Ucetni jednotka dodala zakaznikovi vyrobek, zboZi ¢i sluzbu, jestlize na zakaznika pievedla
kontrolu nad proddvanym vyrobkem, zbozim ¢i sluzbou. Kontrola urcuje, kterd strana ma
schopnost vyuZzivat aktivum ¢i sluzbu a ziskat z nich ekonomické prospéchy a souc¢asné ma
schopnost zabranit ostatnim subjektiim v ziskavani téchto prospéchd.

Pii posuzovani, zda vyrobek ¢i zbozi byly dodany, musi ucetni jednotka vzit v ivahu i
ptfipadnou existenci moznosti zpétného odkupu aktiva. Sjednand povinnost zpétného odkupu
neguje dodani aktiva a nejednd se o jeho prodej, nybrz prondjem. Obdobna situace nastava,
existuje-li pravo zpétného odkupu a sjednané ekonomické podminky indikuji, Ze toto pravo
bude pravdépodobné realizovano.

V nékterych piipadech jsou prodeje realizované s vyuzitim zprosttedkovateldi ¢i obdobnych
prodejnich meziclanki (napt. komisni prodej, autorizovani prodejci, partnerska distribuéni sit’
apod.).

a) Ucetni jednotka v postaveni vyrobce (hlavniho dodavatele) musi na zakladé smluvnich
podminek posoudit, na koho ptevadi kontrolu nad proddvanym vyrobkem, zbozim ¢i
sluzbou, tj. posoudi, kdo je jejim zdkaznikem (zda clanek v distribu¢ni siti, nebo finalni
zakaznik).

b) Ucetni jednotka v postaveni zprostiedkovatele (prodejniho mezi¢lanku) musi na zékladé
povahy svych smluvnich povinnosti posoudit, zda je jeji povinnosti dodat vyrobek, zbozi
¢i sluzbu ¢i pouze zprostifedkovat takovéto dodani.

Od tohoto posouzeni se odviji ureni okamziku splnéni smluvni povinnosti vii¢i zakaznikovi
(primarn¢ se tyka Gcetni jednotky v postaveni vyrobce / hlavniho dodavatele) a vySe uznaného
vynosu (primarné¢ se tyka ucetni jednotky v postaveni zprosttedkovatele / prodejniho
mezi¢lanku).

Ptevod vlastnického prava mize indikovat ptevedeni kontroly, ale neni nezbytnou podminkou
takového pievodu.
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1.

U nékterych typt prodejnich transakci (typicky zhotovovani aktiv dle specifikace zakaznika ¢i
poskytovani nékterych sluzeb) je problematické urcit okamzik, kdy dochézi k pievodu kontroly
na zakaznika. Z hlediska ucetni teorie 1 zavedené praxe (v¢etné judikované) piipadaji v uvahu
dva zékladni modely:

a) vynosy jsou vykazany jednorazovée pii (findlnim) dodani zédkaznikovi;
b) vynosy jsou vykazovany pribézné tak, jak je smlouva plnéna.

Vybér vhodné metody uznéani vynosii u tohoto typu transakei si zada posouzeni ekonomickych
charakteristik smlouvy; konkrétni podminky pro urceni okamziku uznani vynosi budou
upraveny samostatnou Interpretaci NUR.

Spolehlivé ocenéni vynosii

12.

13.

14.

15.

Castka uznaného vynosu miize kromé fixni protihodnoty narokované viéi zikaznikovi
zahrnovat 1 variabilni protihodnotu (dale ozna¢ovano téz jako Gprava ceny), napf. z titulu slev,
rabatil, pobidek, pokut, vykonnostnich bonust apod. Variabilni sloZka protihodnoty se uzna za
soucast vynosu pouze tehdy, pokud riziko budouciho snizeni vySe jiz uznanych vynost
z diivodu zmény jejich odhadované vyse je zanedbatelné. Variabilni ¢ast protihodnoty, ktera
nebyla zatim zahrnuta do ocenéni vynosd, pfedstavuje podminéné aktivum. Jedna-li se
o vyznamnou castku, zvefejni Ucetni jednotka informace o téchto podminénych aktivech
v priloze.

Pti urceni celkové Castky uznaného vynosu ucetni jednotka zohledni nejen konkrétni smluvni
podminky s danym zakaznikem, ale 1 svoji béZnou obchodni politiku (napt. slevy, které
automaticky vyplyvaji ze vS§eobecnych obchodnich podminek).

VySe uznaného vynosu mize zaviset 1 na postaveni ucetni jednotky v prodejni transakci, napft.
pii komisnim prodeji. Jestlize ucetni jednotka nema kontrolu, nybrz zprostredkovava prode;,
uzna vynos pouze v Cisté ¢astce provize v souladu s Interpretaci I-7.

Néktera smluvni ujednani umoziuji zakaznikovi provést thradu za dodané vyrobky, zboZi ¢i
sluzby vyznamné pozd¢ji po jejich dodani. V tom ptipad€ zahrnuje prodej zdkaznikovi kromé
obchodni transakce i transakci finan¢ni, a proto Ucetni jednotka rozdéli narokovanou
protihodnotu od zakaznika na vynos za prodej vyrobkd, zboZi ¢i sluZzeb a Grokovy vynos.

Pravdépodobnost ziskani protihodnoty od zakaznika

16.

17.

Utetni jednotka obvykle uzavira smlouvu se zikaznikem za piedpokladu, Ze zakaznik za
odebrané vyrobky, zbozi ¢i sluzby zaplati.

Ekonomické podminky, které existovaly k okamZiku uzavieni smlouvy se zakaznikem, se
mohou do okamZiku dodani vyrobku, zbozi ¢i sluzby zménit. V disledku zménénych

P4

podminek cast ¢i cela Castka protihodnoty nemusi byt ziskatelnd. Jestlize ucetni jednotka
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v okamziku dodani spiSe neptedpoklada, nez predpoklada uhradu od zakaznika, nelze vynos
vykézat.

18. Pfi vyhodnoceni pravdépodobnosti tthrady od zdkaznika podle pfedchoziho odstavce ucetni

jednotka zohledni jeho zamér a moznost thradu provést, a to vcetné piipadnych dasledkt
platebnich ¢i jinych restrikei, které nejsou pod vlastni kontrolou zakaznika a které ovliviuji
jeho schopnost provést thradu (napf. embargo na finan¢ni transakce nové uvalené v zemi
zakaznika).

Spolehlivé ocenéni naklad

19. Realizace vynosu je spojena s vynalozenim nakladi na vyrobu vyrobkul, pofizeni zbozi ¢i

poskytnuti sluzby. Za normélnich podminek je Ucetni jednotka schopna spolehlivé ocenit
¢astku vSech vynaloZenych nékladi pti¢inné souvisejicich s dodanim vyrobku, zbozi ¢i sluzby,
a to v€etné nakladl vyplyvajicich napf. ze zaru¢nich reklamaci. Ve vyjimecnych piipadech,
kdy jednotka neni schopna spolehlivé ocenit vysi nékladi, se jakakoliv ¢astka pfijata od
zakaznika vykaze jako dluh, a nikoliv jako vynos, a to az do okamziku, nez nejistota spojena
s ocenénim nékladl pomine.

Posuzovani podminek podle odst. 6

20. Ucetni jednotka posuzuje splnéni podminek okamziku vzniku a ocenéni vynosu samostatné pro

21.

jednotlivé smlouvy. Jestlize ovSem Ucetni jednotka uzavird dvé nebo vice smluv ve stejnou
dobu nebo v blizkém casovém obdobi se stejnym zakaznikem, bude tyto smlouvy posuzovat
spolecné, jsou-li tyto smlouvy sjednany jako bali¢ek s jednim obchodnim cilem nebo pokud
Castka protiplnéni, ktera je urena v jedné smlouvé, zohlediiuje cenu nebo plnéni druhé
smlouvy.

Tato interpretace specifikuje podminky pro uznani vynost na urovni jednotlivych smluv se
zakazniky. V nékterych piipadech muize byt s ohledem na vérny a poctivy obraz finan¢ni
situace a vykonnosti vhodnéj$i aplikovat podminky na urovni portfolia smluv, které se
vyznacuji obdobnymi ekonomickymi charakteristikami.

Zduvodnéni:

22. Ceské ucetni ptedpisy neobsahuji vyslovnou tUpravu okamziku uznini vynosu kromé

nepfimého ustanoveni Ceského téetniho standardu pro podnikatele ¢. 001, ktery v bodé 2.4.3
uvadi za jeden z moznych okamzikli uskute¢néni ucetniho ptipadu ,,den, ve kterém dojde ke
splneni dodavky*. Tato interpretace pojem ,,splnéni dodavky* konkretizuje, pficemz pojem
»dodani vyrobku, zbozi ¢i sluzby* vztahuje k pfevodu kontroly nad vyrobkem, zbozim ¢i
sluZzbou z prodavajiciho na zdkaznika. Pfevod kontroly je spojen se schopnosti zdkaznika ziskat
ekonomické prospéchy z dodané¢ho vyrobku, zbozi ¢i sluzby a tento koncept je kompatibilni
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23.

24.

25.

jak s upravou v Mezinarodnich standardech ucetniho vykaznictvi, tak s judikaty, které¢ se
okamziku uznani vynosu nepifimo tykaji.

Posouzeni, kdy ucetni jednotka pii prodejni transakci prevedla na zékaznika kontrolu nad
vyrobkem, zboZzim ¢i sluzbou, musi s ohledem na ustanoveni § 7 odst. 2 zakona o ucetnictvi
vychazet z ekonomickych charakteristik smluvniho ujednédni, nikoliv z jeho pravnich
charakteristik. Rozhodujicim kritériem je skutecnost, zda zdkaznik mtize ziskat ekonomické
prospéchy z dodan¢ho vyrobku, zbozi ¢i sluzby. Zakaznik mlze ziskavat prospéch v jiném
okamziku, nez ve kterém dochazi k ptevodu vlastnického prava (napt. kdyz prevod vlastnictvi
je navazan na uskute¢néni platby zdkaznikem), a tedy pfevod vlastnického prava neni nutnou
podminkou pievodu kontroly.

Utetni jednotka zahrne do ocenéni vynosu pouze tu &ast piipadné variabilni slozky
protihodnoty od zékaznika, jejiz tihrada je takika jistd. Existuji-li nezanedbatelna rizika, ze
variabilni ¢ast protihodnoty nebude od zakaznika ziskana, ucetni jednotka tuto Cést
protihodnoty do ocenéni vynosu nezahrne, a to az do okamziku, dokud zdroj nejistoty
nepomine.

Jestlize ucetni jednotka v okamziku dodani neptedpoklada, ze od zdkaznika ziska uhradu, a
presto se rozhodne vyrobek, zbozi ¢i sluzbu dodat, nemuze uznat vynos. Takova transakce svoji
povahou odpovida marketingovému nakladu. Disledkem uvedeného pozadavku je skutecnost,
ze neni mozné k datu dodani uznat vynos a soucasné vytvotit opravnou polozku k pohledavce.

Datum prvniho schvaleni 14. zaii 2026
této interpretace NUR:

Datum posledni aktualizace -
této interpretace NUR:

Zpracovatelé intepretace: doc. Ing. David Prochazka, Ph.D.

Fakulta financi a G&etnictvi VSE v Praze
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Iustrativni priklady:

Narodni tcetni rada vydava tyto piiklady za ucelem ilustrace pouziti Interpretace 1-55 Urceni
okamziku vzniku vynosu. Ptiklady nejsou soucasti této interpretace, pouze ilustruji vybrané situace
a nejsou zdaleka vycCerpavajici.

Piiklad 1: Pravdépodobnost ihrady od zdkaznika (zména podminek po dodani)

Ucetni jednotka uzaviela v iijnu 2X01 smlouvu se zahranicnim Zdkaznikem o prodeji vyrobki.
Vyrobky museji byt podle smlouvy dodany v priitbehu prosince 2X01 a Zakaznik musi za dodané
vyrobky zaplatit do 3 mésicui.

Ucetni jednotka dodala vyrobky (vwrobni ndklady 1,5 mil. K¢) dne 11. prosince 2X01; fakturovand
castka (2 mil. K¢) je splatna 11. brezna 2X02. V priitbéhu unora 2X02 zavedla centrdlni banka
v zemi Zakaznika regulace, které se tykaji drzby cizomenovych prostiedkit a platebnich operaci
v cizich méndch. V dusledku zavedeni této regulace ma Zakaznik omezeny pristup k vyznamné casti
penéznich prostredkii, coz negativne ovliviiuje jeho schopnost dostat zavazkiim. Z uvedeného
duvodu Zakaznik nemohl provést k datu splatnosti platbu a neocekava jeji provedeni az do doby,
nez budou restrikce uvolnény.

ReSeni:

Ucetni jednotka k datu dodéni, tj. 11. prosince 2X01, uzna vynosy za prodej vyrobkd ve vysi
2 mil. K¢ (a souvisejici ndklady na prodané vyrobky ve vysi 1,5 mil. K¢), nebot” jsou splnény
vSechny podminky pro uznani vynost podle odstavce 6, tj. dodani vyrobku, spolehlivé ocenéni
vynosl, pravdépodobnost uUhrady od zakaznika a spolehlivé ocenéni ndakladli spojenych
s prodejem.

Restrikce, které zhorsily (pfimo ¢i zprosttedkované) platebni schopnost Zdkaznika, byly zavedeny
aZz v obdobi po dodani vyrobki. Tato nova skute¢nost nema vliv na vysi uznanych vynosi (k datu
dodani 11. prosince 2X01 byly vsechny podminky pro uznani vynost splnény). Ucetni jednotka
posoudi vliv platebnich restrikci na miru dobytnosti pohledavky a na zaklad¢€ tohoto posouzeni
ptfipadné vytvoii k pohleddvce opravnou polozku.

Priklad 2: Pravdépodobnost uhrady od zakaznika (zména podminek pied dodanim)

Ucetni jednotka uzaviela v #ijnu 2X01 smlouvu se zahranicnim Zikaznikem o prodeji vyrobki.
Vyrobky museji byt podle smlouvy dodany v priitbéhu prosince 2X01 a Zakaznik musi za dodané
vyrobky zaplatit do 3 mésicil.

V prubéhu listopadu 2X01 zavedla centralni banka v zemi Zakaznika regulace, které se tykaji drzby
cizoménovych prostredkii a platebnich operaci v cizich méenach. V diisledku zavedeni této regulace
ma Zakaznik omezeny pristup k vyznamné casti penéznich prostiedkii, coz negativné ovliviiuje jeho
schopnost dostat zavazkim. I pres toto riziko se Ucetni jednotka ze strategickych ditvodii rozhodla
vyrobky zahranicnimu Zakaznikovi dodat, a to dne 11. prosince 2X01 (vyrobni ndklady
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1,5 mil. K¢); fakturovana castka (2 mil. K¢) je splatna 11. brezna 2X02. Zakaznik k datu splatnosti
platbu neproved! a neocekava jeji provedent az do doby, nez restrikce budou zruseny.

ReSeni:

Jestlize k datu dodani vyrobkd, tj. 11. prosince 2XO01, Ucetni jednotka vyhodnoti, Z¢ neni
pravdépodobné, ze od Zdakaznika obdrzi platbu, nemiize vykazat vynosy z prodeje téchto vyrobki,
nebot’ k datu dodani neni splnéna podminka podle odst. 6¢ této interpretace.

Dodané vyrobky (ve vyrobnich nakladech ve vysi 1,5 mil. K&) odtétuje Ucetni jednotka ze zasob
a zachyti je souvztazn¢ jako naklad.
Priklad 3: Variabilni ¢ast protihodnoty (iprava ceny)

RozliSeni fixni a variabilni ¢asti protihodnoty

Ucetni jednotka se zabyva opravami vyrobnich linek. Soucasti smluv uzavienych se zakazniky jsou
i cenové pobidky motivujici Ucetni jednotku k véasnému dokonceni zakazky.

V pripadé smlouvy se Zakaznikem A je zakladni cena za opravu stanovena na castku 2 mil. K¢.
Jestlize Ucetni jednotka dokonci opravu do 2 mesicii od podepsani smlouvy, bude ji priznan bonus
ve vys$i 20 % ze zakladni ceny.

V pripadé smlouvy se Zakaznikem B je zakladni cena za opravu stanovena na castku 1 mil. K¢.
Jestlize Ucetni jednotka nedokonci opravu do 1 mésice od podepsani smlouvy, bude muset uhradit
Zakaznikovi B sankci ve vysi 10 % jako upravu zdkladni ceny.

Reseni:

V ptipadé€ smlouvy se Zdkaznikem A je fixni ¢astka vynosu 2 mil. K¢ a variabilni ¢ast protihodnoty

je 400 tis. K¢.

V ptipadé smlouvy se Zdakaznikem B je fixni Castka vynosu 900 tis. K¢ a variabilni cast
protihodnoty je 100 tis. K¢ (tj. pfi pfekroceni lhiity 1 mésice nelze vykazat vynos 1 mil. K¢ a naklad
100 tis. K¢, nybrz se vykaze vynos v ¢astce 900 tis. K¢).

Posouzeni, zda zahrnout variabilni ¢ast protihodnoty do vvnosu

Ucetni jednotka doddvd Zdikaznikovi materidl, ktery Zakaznik pouziva k vyrobé kabelii. Funkcni
charakteristiky vyrobenych kabelit do znacné miry zaviseji na kvalité dodaného materidlu, pricemz
tyto funkcni charakteristiky kabelu (a tedy i kvalitu dodaného materialu) Ize posoudit, az kdyz jsou
kabely Zakaznikem vyrobeny a otestovany. Smlouva tak obsahuje cenovou klauzuli, podle které se
zakladni cena za material zvysi o 10 %, jestlize vice nez 95 % vyrobenych kabelii ma nejvyssi
kvalitu.
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Ucetni jednotka dne 11. prosince 2X01 dodala Zikaznikovi materidl v zakladni cené 10 mil. K¢.
K datu sestaveni ucetni zaverky Zakaznik nezaslal protokol s mérenim kvality kabelii (vyroba
kabelii zatim probihd). V minulosti Zdkaznik priznal Ucetni jednotce bonus z dirvodu prekroceni
hranice (min. 95 % kabelit nejvyssi kvality) priblizné ve dvou tretindach pripadii.

ReSeni:

Za ptredpokladu, Ze jsou splnény i ostatni podminky podle odstavce 6 (tj. pravdépodobnost uhrady
od zékaznika a spolehlivé ocenéni nakladt spojenych s prodejem), uzna Ucetni jednotka k datu
dodani, tj. 11. prosince 2X01, vynosy za prodej materialu ve vysi 10 mil. K¢&. Castka uznaného
vynosu nezahrnuje navySeni o 10 %, nebot’ riziko mozného budouciho sniZzeni vynost by nebylo
zanedbatelné (piiblizné ve tietiné piipadd bonus piiznan neni). Ucetni jednotka piipadné uzna
dodate¢ny vynos ve vysi 1 mil. K¢ v okamziku, kdy jeho ziskani bude vysoce pravdépodobné.
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Priklad 4: Portfolio obdobnych smluv

Ucetni jednotka poskytuje zdkaznikiim IPTV sluzby (sledovani televizniho vysildani pres internet).
Ucetni jednotka zavddi novou sluzbu, a to sice specidlni Prémiovou videotéku, kterd bude nabizet
nejnovesi filmy kratce po jejich uvedeni do kin. Prémiova videotéka byla 1. prosince 2X01
aktivovana vybrané skupiné zakaznikii (konkrétné se jednalo o zdkazniky, kteri maji sjednan TOP
balicek a kteri soucasné v poslednich dvou letech ucinili nakupy jinych sluzeb nad urcitou castku).
Zakaznici maji moznost vyzkouset tuto sluzbu bezplatné po dobu tii mesici. Pokud do 28. unora
2X02 nepozadaji o trvalou aktivaci, bude pristup deaktivovan (bez jakéhokoliv poplatku). Jestlize
naopak bude mit zdkaznik zdjem o tuto novou sluzbu, uzavie s nim Ucetni jednotka smlouvu na
dobu 1 roku za zvyhodnény rocni poplatek 1 800 K¢, pricemz prvni obdobi bude zahrnovat i
zkusebni dobu (tj. prvni platba ve vysi 1 800 K¢ se bude vztahovat na obdobi 1. prosince 2X01 az
30. listopadu 2X02).

Od 1. brezna 2X02 bude tato sluzba dostupnd vsem zdakaznikum, a to za rocni poplatek 3 000 K¢.
Varianta A:

Ucetni jednotka dne 1. prosince 2X01 aktivovala piistup k této sluzbé celkem 10 000 zékaznikiim.
Jedna se o zcela novy typ sluzby a ucetni jednotka neni schopna spolehlive odhadnout, kolik
zakazniki zvyhodnénou nabidku vyuzije.

Varianta B:

Ucetni jednotka dne 1. prosince 2X01 aktivovala piistup k této sluzbé celkem 10 000 zékaznikiim.
Na zakladeé spotiebniho chovani uvedené skupiny zdkaznikii a na zakladeé zkuSenosti se spusténim
stejné sluzby na zahranicnich trzich Ucetni jednotka odhaduje, Ze zvyhodnénou nabidku vyuzije
priblizné 40 % zakazniku, kterym byl zkusebni provoz aktivovan.

ReSeni Varianta A:

Ucetni jednotka neni u konkrétniho zdkaznika schopné uréit, zda bude mit zdjem o nové nabizenou
sluzbu. Soudasné Ucetni jednotka neni schopna na zakladé spotiebniho chovani zakaznikd
s obdobnymi charakteristikami odhadnout, jaka ¢ast zdkazniki, kteti méli zkuSebni pfistup ke
sluzbg, se rozhodne sluzbu zakoupit. Z tohoto dtivodu bude Ucetni jednotka posuzovat kazdou
smlouvu individudln€ a vynosy zacne uznavat od okamziku, kdy se konkrétni zadkaznik rozhodne
zvyhodnénou nabidku akceptovat a smlouvu uzavfe.

ReSeni Varianta B:

Ucetni jednotka sice neni u konkrétniho zakaznika schopna uréit, zda bude mit zdjem o nové
nabizenou sluzbu, nicméné na zdkladé¢ spotfebniho chovani zakaznikii s obdobnymi
charakteristikami je Ucetni jednotka schopna odhadnout, jaka &ast viech zakaznikd si nabizenou
sluzbu zakoupi. V souladu s odst. 21 této interpretace bude v tomto piipadé vhodné;jsi aplikovat
podminky odst. 6 nikoliv na urovni jednotlivych zdkaznikd, nybrz na urovni portfolia smluv
s obdobnymi ekonomickymi charakteristikami a Ucetni jednotka zane uznivat vynosy od
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okamziku zptistupnéni sluzby ve zkusebnim rezimu (tj. od 1. prosince 2X01) uvedené skupiné
zakazniki.

Vynosy za prosinec 2X01 (pii pfedpokladu linearniho rozlozeni rocniho poplatku):
o 40 % * 10000 * 150 K¢ = 600 tis. K&

Priklad 5: Pravo vratit vyrobek / zbozi

Ucetni jednotka vramci predvanocnich prodejii nabizi zdkaznikiim moznost vratit zpét
neposkozené zbozi, a to do 3 mésicii od zakoupeni a bez udani divodii. V pripadeé vyuziti nabidky
se zakaznikiim vraci zpét cela kupni cena.

Béhem prosince 2X01 bylo prodadno celkem 100 ks zbozi; zboZi se proddvalo za 10 000 Kc/ks (vSe
zakazniky uhrazeno v hotovosti) a porizovaci cena byla 6 000 Kc/ks.

K datu sestaveni ucetni zaverky zadny zakaznik pravo vratit zbozZi nevyuzil, ale uvedend trimeésicni

lhiita na vraceni zatim neuplynula. U obdobného zbozi a obdobné skupiny zakaznikit se mira vratek
v minulosti pohybovala okolo 10 %.

Pocatecni zustatky:

® zbozi 900 tis. K¢ (150 ks po 6 000 Kc/ks)
® zdakladni kapital 900 tis. K¢

Reseni:

Aktiva 2X01 | Pasiva 2X01
Zakladni kapital 900 000

Zbozi 300 000 | HV bézného obdobi 360 000

Ostatni pohledavky 60 000

Penize 1 000 000 | Dluhy 100 000

Celkem 1360 000 | Celkem 1360 000

VZZ K¢

Trzby z prodeje zbozi 900 000

Naklady na prodané zbozi -540 000

Zisk 360 000
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Vypocty:

e Penize: 100 ks * 10 000 K¢ =1 000 000 K¢
e Trzby z prodeje zbozi: 90 % * 100 ks * 10 000 K¢ =900 000 K¢&
e Dluhy: 10 % * 100 ks * 10 000 K¢ = 100 000 K¢&

e Zbozi: 100 ks * 6 000 K¢ = 600 000 K¢
Néklady na prodané zbozi: 90 % * 100 ks * 6 000 K¢ = 540 000 K¢
e Ostatni pohledavky: 10 % * 100 ks * 6 000 K& = 60 000 K¢

Ugetni jednotka obvykle neni schopna u konkrétniho zikaznika uréit, zda vyuzije pravo vratit
zboZi, nebo zda si zbozi ponechd. Nicméné na zakladé minulych zkuSenosti je Ucetni jednotka
schopna takovy odhad ucinit pro skupinu zdkaznikli s obdobnymi charakteristikami.

V roce 2X01 tedy Ucetni jednotka uzna vynosy v &astce 900 000 K¢& (nebot’ ocekava, ze ptiblizné
90 % zakazniki si zakoupené zbozi ponechd). Ve stejném poméru, s ohledem na zasadu vécné
shody vynosi a ndkladd, ponizi i ndklady na prodané zbozi.

Poznamky k feSeni:

e Piiklad netesi, do jakého tadku dluhti (dluhy z obchodnich vztaht, rezervy, polozky
casového rozliseni) se zahrnou odhadované vratky ve vysi 100 000 K¢: nutno posoudit na
zaklad¢ individualnich podminek a v kontextu obecnych pravidel pro klasifikaci téchto
polozek (napf. mira nejistoty souvisejici s ocenénim dluhu).

e Pii feSeni se abstrahuje od ocekavanych nakladi na uvedeni vracené¢ho zbozi do stavu
k prodeji; pokud by takové ndklady vznikaly, ponizila by se o danou ¢astku polozka
,Ostatni pohledavky* souvztazné proti polozce ,,Naklady na prodané zbozi*.

e V feSeni se predpoklada, Zze vracené zbozi bude nasledné prodano za castku, kterd pokryje
alesponi t€etni hodnotu tohoto zbozi; v opacném piipad¢ ucetni jednotka vytvoii opravnou
polozku k ,,Ostatnim pohledavkam®.
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Priklad 6: Pravo vratit vyrobek / zbozi

Pokracovani Prikladu 5. Predpokladejme, Ze v roce 2X02 bylo vyuzito pravo vratit zbozi celkem
u 7 ks zbozi, resp. u 12 ks zbozi prodaného v roce 2X01.

ReSeni:

Varianta A (vrdceni 7 ks)

© Narodni ucéetni rada

Aktiva 2X02 2X01 | Pasiva 2X02 2X01
Zakladni kapital 900 000 900 000
HV min. let 360 000

Zbozi 342 000 300 000 | HV bézného obd. 12 000 360 000

Ostatni pohledavky 0 60 000

Penize 930 000 | 1000 000 | Dluhy 100 000

Celkem 1272000 | 1360 000 | Celkem 1272000 | 1360 000

VZZ 2X02 2X01

Trzby z prodeje zbozi 30 000 900 000

Naklady na prodané zbozi -18 000 -540 000

Zisk 12 000 360 000
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Varianta B (vraceni 12 ks)

Aktiva 2X02 2X01 | Pasiva 2X02 2X01
Zakladni kapital 900 000 900 000
HV min let 360 000

Zbozi 372 000 300 000 | HV bézného obd. -8 000 360 000

Ostatni pohledavky 0 60 000

Penize 880 000 | 1000 000 | Dluhy 100 000

Celkem 1252000 | 1360000 | Celkem 1252000 | 1360000

VZZ 2X02 2X01

Trzby z prodeje zbozi -20 000 900 000

Naklady na prodané zbozi +12 000 -540 000

Zisk -8 000 360 000

Priklad 7: Vynosy vyrobce (hlavni dodavatel) versus zprostiedkovatel (prodejni mezi¢lanek)

VYROBCE vyrabi nékolik typii vyrobkii, které doddvd do maloobchodni distribucni sité. Prodejni
podminky jsou nastaveny pro jednotlivé maloobchodniky a vyrobky individualné. Na prelomu roku
2X01 a 2X02 se uskutecnily ndsledujici transakce v fetézci VYROBCE-ZPROSTREDKOVATEL-
konecni spotrebitelé.

Prosinec 2X01 (VYROBCE doddva vyrobky ZPROSTREDKOVATELI)

e yrobek X: doddno 100 ks (prodejni cena 1 000 Kc/ks)
e yrobek Y: doddno 50 ks

Leden 2X02 (ZPROSTREDKOVATEL uskutecnil prodeje konecnym spotiebiteliim)

e yrobek X: prodej 80 ks (prodejni cena 1 600 Kc/ks)
e Vyrobek Y: prodej 30 ks (prodejni cena 500 Kc/ks)

Na zdkladé posouzeni ekonomické podstaty smluvnich podminek prodavia VYROBCE Vyrobek X
ZPROSTREDKOVATELI, ktery nasledné prodava zbozi na svuj viastni ucet konecnym
spotrebitelim.

Naopak Vyrobek Y prodivda ZPROSTREDKOVATEL konecnym spotiebiteliim na vicet VYROBCE
(tj. poskytuje sluzbu zprostredkovani prodeje a ziskdava provizi 20 % z prodejni ceny).
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Reseni (vykazané ¢astky vynosu):

Rok 2X01 VYROBCE ZPROSTREDKOVATEL

100 000 K¢
Vyrobek X .
(100 ks * 1 000 K¢)

Vyrobek Y - -
Rok 2X02 VYROBCE ZPROSTREDKOVATEL
128 000 K&
Vyrobek X -
(80 ks * 1 600 K¢&)
15 000 K¢& 3 000 K&
Vyrobek Y
(30 ks * 500 K¢&) (30 ks * 500 K& * 20 %)

Poznamka k feSeni:

Aplikace ustanoveni odst. 9 této interpretace si obecné zada, aby vyrobce (hlavni dodavatel) pti
posuzovani, kdo je jeho zdkaznikem (zda zprostfedkovatel ¢i konecny spotiebitel) zohlednil
ekonomické charakteristiky smluvniho ujednani mezi nim a zprostfedkovatelem (prodejnim
mezi¢lankem), které indikuji, zda doSlo k ptfevodu kontroly nad vyrobky (zboZim) na
zprostiedkovatele. Témito charakteristikami mohou byt:

e kterd smluvni strana je primarn¢ odpovédnd za splnéni smluvnich povinnosti viici
kone¢nému spotiebiteli,

e ktera smluvni strana nese riziko znehodnoceni zasob,

e ktera smluvni strana urcuje cenovou politiku.

Obdobné uvedené charakteristiky zohledni zprosttedkovatel (prodejni mezi¢lanek) pti posuzovani,
zda prodava zbozi na sviij ucet, nebo zprostiedkovava prodej na ucet vyrobce.
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Vyporadani pripominek z vnéjSiho pripominkového Fizeni
Cizek Ladislav
[PFipominka €. 1]

V prikladu ¢. 3 je sankce popsana jako ,,uprava zakladni ceny . Je pro zaver prikladu rozhodujici
vyslovné vymezeni sankce jako upravy ceny, nebo by stejny zaver platil i tehdy, pokud by smlouva
pouzila pouze oznaceni sankce ¢i smluvni pokuta, ale ekonomicky by slo o korekci ceny za dodané
plnent.

Stanovisko Narodni acetni rady:

Text interpretace odkazuje na ekonomickou podstatu transakce a nikoliv na formélni nazvoslovi.
Citovany Piiklad ¢&. 3 ilustruje, Ze smluvni podminky mohou byt konstruovany jako MINIMALN{
cena a bonusy za splnéni, nebo jako MAXIMALNI cena a sankce za nesplnéni. Bez ohledu na
konstrukci smluvnich podminek, pokud tyto maji stejnou ekonomickou podstatu, musi vést ke
stejnému ucetnimu zobrazeni. K tomu se vztahuje i ustanoveni v odstavci 12 interpretace ,,cdstka
uznaného vynosu miize kromé fixni protihodnoty ndrokované viici zakaznikovi zahrnovat i
variabilni protihodnotu (dale oznacovano téz jako uprava ceny), napr. z titulu slev, rabatu,
pobidek, pokut, vvkonnostnich bonusu apod.*, které zdlrazinuje, Ze variabilni protihodnota se mize
skryvat pod riznymi nazvy.

[PFipominka €. 2]

Navrh doplnit aplikacni poznamku k odstavci 15 ,, PFi tomto rozdeéleni ucetni jednotka vychazi
zejména z ceny, za kterou by stejné nebo obdobné plnéni dodala za béznych platebnich podminek.
Neni-li takova cena spolehlivé zjistitelna, miize castku vynosu z prodeje urcit zejména jako
soucasnou hodnotu budouci sjednané platby stanovenou s pouZitim urokové miry odpovidajici
samostatné financni transakci mezi ucetni jednotkou a zakaznikem za obdobnych ekonomickych
podminek. “

Stanovisko Narodni ucetni rady:

Interpretace obecné piedpokladd, Zze rozhodnuti ucetni jednotky (vCetné nastaveni platebnich
podminek) jsou ¢inéna na zaklad€ peclivého zvazeni vSech relevantnich okolnosti prodejni
transakce. Soucasné se jevi velmi nepravdépodobnym, ze by jednotka nebyla schopna urcit u svych
vyrobkl, zboZi ¢i sluzeb ,,cenu za béZnych platebnich podminek®. Nicméné pokud by uvedena
situace ve vyjimecnych piipadech nastala, postup navrhovany v piipomince je kompatibilni
s vychodisky této interpretace i s upravou v IFRS.
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Klicka Jifi
[PFipominka €. 3]

Standardni obchodni pripad u developera je dodani bytové nebo nebytové jednotky na zaklade
kupni smlouvy. Jednotky jsou soucasti domii, které se stavi na pozemcich developera. Jde
o vyrobky. Obchodni pripad ma nekolik zasadnich okamzZiku:

i) datum posledniho podpisu rezervacni smlouvy,

ii) datum posledniho podpisu smlouvy o budouci smlouvé kupni,

iii) datum posledniho podpisu kupni smlouvy,

iv) datum podani navrhu na vklad viastnického prava do katastru nemovitosti,
v) datum predani jednotky,

vi) datum doruceni rozhodnuti o zdpisu vlastnického prava do katastru nemovitosti se zpétnym
ucinkem k datu podani navrhu.

Ktery z téechto okamzikit (iv) nebo v)) je okamzikem pro uznani jednorazového vynosu z dodani
vyrobku — jednotky, ktera je zapsana do katastru nemovitosti? V praxi je k tomuto pristupovano
nekonzistentné.

Stanovisko Narodni ucetni rady:

Dotaz se tyka konkrétniho obchodniho ptipadu a nejedna se tedy o pfipominku k textu interpretace.
NUR obecné doporuduje postupovat podle odstavce 7 této Interpretace, podle které vynos nastava
v okamziku, kdy jednotka pfevedla kontrolu nad proddvanym vyrobkem, zbozim ¢i sluzbou.
Kontrola urcuje, ktera strana ma schopnost vyuZzivat aktivum ¢i sluzbu a ziskat z nich ekonomické
prospéchy a soucasné¢ ma schopnost zabranit ostatnim subjektiim v ziskavani téchto prospéchu.
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Velflova Marie
[PFipominka €. 4]

Je otazka, zda v interpretaci nedochazi k poruseni metody ocenovani pohledavek, které se dle § 25
ZoU ocenuji jmenovitou hodnotou. Tou by méla byt hodnota plnéni urcena dle smlouvy, nikoliv
hodnota uznaného vynosu.

Stanovisko Narodni acetni rady:
Pfipominka neakceptovéna.

NUR se i ptes chybéjici definici jmenovité hodnoty v CUP nedomniva, Ze by dochézelo k rozportim
mezi ocenénim vynosu podle této interpretace a obecnymi pozadavky na ocenéni pohledavek pti
jejich vzniku. NUR pfi tvorbé této interpretace peclivé zvazovala piistupy k ocenéni vynosii na
zaklad¢ skute¢ného plnéni, véetné smluvnich a ostatnich obchodnich podminek tak, aby vérné a
poctivé odrazela skutecné realizované vynosy za dané obdobi. Z tohoto pohledu je ocenéni vynosu
podle pozadavkd této interpretace v souladu surCenim ,hodnoty plnéni podle smlouvy* (a
ostatnich souvisejicich obchodnich podminek).

[PFipominka €. 5]

Bod 15: Chapeme, Ze jmenovitd hodnota pohledavky se v tomto pripadé rozdeli na trzbu/vynos
z dodani plnéni, tedy bézny provozni vynos, a financni vynos, typicky urokovy vynos, ktery se uctuje
do obdobi, s nimz casové a vecné souvisi. A pokud nastane predpoklad, ze uvedenou jmenovitou
hodnotu dostane ucetni jednotka uhrazenu pouze castecne, budou se alikvotné kratit obé tyto
castky. Navrhovali bychom tuto problematiku doplnit do prikladu.

Stanovisko Narodni ucetni rady:

Ptipominka se tykd ucetniho feSeni opravnych poloZek, které neni pfedmétem feSeni této
interpretace.

NUR upozoriiuje, Ze po uznani vynost miZe nastat i takova nasledna udalost, kdy G&etni jednotka
jiz neo¢ekava tthradu od zakaznika. Uéetni jednotka v souladu s internimi uéetnimi pravidly vytvofi
opravnou polozku a soucasné, 1 kdyZ je pohledavka jesté pted splatnosti, prestane zcela uctovat
o urokovém vynosu.
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[PFipominka €. 6]

vvvvv

skutecnosti, Ze jeji aplikace vyznamné ovlivni stanoveni zdkladu dané z prijmu pravnickych osob,
a to z hlediska:

- Vyse vynosii, nebot ve smyslu § 21h ZDP se za prijmy, které se zahrnuji do zakladu dane, povazuji
u poplatnikit vedoucich ucetnictvi jejich vynosy zauctované v souladu s ucetnimi predpisy. A je
otazka, zda navrh NUR v tomto smyslu nejde nad ramec soucasnych vicetnich predpisii, pro které
pro rozeznani vynosu aktualné postaci ,,splnéni dodavky “. Diskuse se spravcem dané pak muize
byt v tomto ohledu velmi slozita.

- Rozdéleni jmenovité hodnoty na vynos z dodani plnéni a z urokového vynosu — vznika otazka
zahrnovani tohoto uroku do vypujcnich prijmit dle § 23e ZDP. Ddle je otdizka, zda by takovy
urokovy naklad méla rozezndvat i protistrana, u které by se naopak jednalo o vypiijcni vydaj,
u spojenych osob by potom takovy urok mohl vstupovat do testu nizké kapitalizace podle § 25 odst.
1 pism. w) ZDP, atd.

Stanovisko Narodni ucetni rady:

NUR si uvédomuje, Ze interpretace miize mit dafiové konsekvence. V souladu se zavedenou praxi
i u diive vydanych interpretaci NUR a v souladu s Predmluvou NUR k interpretacim nejsou
jednotlivé danové dopady pfedmétem interpretace.

[PFipominka &. 7]

Nerozeznand pohledavka/vynos sama o sobé nema vliv na vznik povinnosti odvést DPH na vystupu,
interpretace by tak meéla obsahovat i navrh uctovani souvisejici DPH, pokud pohledavka nebude
rozeznana viitbec nebo pouze castecne.

Stanovisko Narodni ucetni rady:

NUR si uvédomuje, Ze interpretace miize mit dafiové konsekvence, které se mohou ligit podle
povahy transakci. V souladu se zavedenou praxi i u difve vydanych interpretaci NUR a v souladu
s Predmluvou NUR k interpretacim nejsou jednotlivé datiové dopady predmétem interpretace, a
proto neni feSeno ani jejich ndvazné ti¢etni zobrazeni.

[PFipominka &. 8]

Doporucovali bychom ve veété ,, Takova transakce svoji povahou odpovida marketingovému
nakladu “ vyraz ,, marketingovy naklad“ pojmem ,, bezuplatné plneni .
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Stanovisko Narodni acetni rady:
Ptipominka neakceptovana.

Bezuplatné plnéni je v Ceském pravu chépano jako poskytnuti plnéni bez protihodnoty. Odstavec
25 interpretace, resp. Piiklad ¢. 2, fe$i vécné jinou situaci. Udetni jednotka v okamziku dodani
odhaduje nizkou pravdépodobnost thrady, ale nevylucuje, Zze v budoucnu platbu ptfi zméné
podminek obdrzi. Pfipadné ucetni jednotka ptedpoklada, ze se dodéani projevi jinym, podnikatelsky
pozitivnim zptsobem (novi zakaznici v dané zemi).

[PFipominka &. 9]

Interpretace by méla popisovat, alespon v prikladech, postup u portfolia smluv, a to nejen samotné
rozeznani vynosu, ale i identifikace vydaju, které budou povazovany za obdobu marketingového
nakladu (v nasem chapani bezuplatného plnéni).

Stanovisko Narodni ucetni rady:

Konkrétni naklady se budou odvozovat od obchodniho modelu ucetni jednotky v souladu se
zasadou vécné shody vynost a naklada.

Khol Radovan & Jaro§ Tomas
[Pfipominka €. 10]

Ceské uicetni predpisy Fesi nejen vykaznictvi, ale s ohledem na své dalsi (mj. dariové) vicely obsahuji
i detaily ucetniho zachyceni jednotlivych transakci, véetné uvedeni ndzvii uctii (resp. uctovych
skupin), na kterych ma byt ucetni pripad zachycen. Je tak otazkou, zda je uZitecné pro zpracovatele
a uzivatele ucetnich vykazii, aby interpretace uzivateli sdelovala, zZe pri ,, vykazani vynosii“ v ucetni
zdaverce md v podstaté velmi Siroce implementovat mezinarodni ucetni standardy, aniz by mu
sdélila, jakym zpusobem toto ma ve svém ucetnictvi zachytit v ramci jednotlivych transakci (viz
napriklad bod 21 ,,uznani vynosii na urovni portfolia smluv“, ¢i problematika prikladu ¢. 6, ktery
nerozpracovavd reseni souvisejici povinnosti DPH).

Stanovisko Narodni ucetni rady:
Pfipominka neakceptovana.

Cilem interpretaci je zdokonalovani aplikace Ceskych ucetnich ptfedpisti tak, aby ucetni zavérky
sestavené podle ¢eskych ucetnich predpisi poddvaly co nejlépe vérny a poctivy obraz piedmétu
Gietnictvi a finanéni situace uéetni jednotky (viz Predmluva NUR k interpretacim). Interpretace si
nekladou za cil ptedepisovat konkrétni zachyceni transakci na jednotlivych tctech (to mize byt u
konkrétni Gcetni jednotky mj. i zavislé na omezenich pouzivaného ucetniho software), natoz
dafiové feSent.
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NUR zasadné nesouhlasi, Ze Gdetni predpisy maji i dalsi (mj. dafiové) ucely. Podle § 7 odst. 1 ZoU
plati, ze ,, ucetni jednotky jsou povinny vést ucetnictvi tak, aby ucetni zaverka byla sestavena na
jeho zaklade srozumitelné a podavala veérny a poctivy obraz predmétu ucetnictvi a financni situace
ucetni jednotky tak, aby na jejim zdklade mohla osoba, kterd tyto informace vyuziva (dale jen
, uzivatel ), cinit ekonomickd rozhodnuti“. Zadny daovy uéel zakon o G&etnictvi nestanovuje.

Soucasné upozoriujeme, ze detaily ucetniho zachyceni jednotlivych transakci, véetné uvedeni
nazvii ucti (resp. uctovych skupin), na kterych ma byt ucetni pripad zachycen, se nachazeji
vyhradné v CUS, které nejsou pravné zavaznym dokumentem.

[PFipominka €. 11]

Neni jasné, co je mysleno vétou ,,Je pravdépodobné, Ze ziska od zakaznika protihodnotu za prodané
vyrobky, zbozi ¢i poskytnuté sluzby ““ v odstavci 6¢). V dosavadnim pojeti byl zisk celé protihodnoty
za prodané vyrobky vazan na splnéni dodavky dle podminek dané smlouvy. Z prikladii ¢. 1 a 2 (a
v kontextu bodu 17 interpretace) dovozujeme, Ze se jedna o pripady, kdy se dodavatel rozhodne
dodat zboZi v situaci, kdy je nepravdepodobné, ze obdrzi platbu. V takovém pripadé je dle naseho
nazoru nezbytné vyhodnotit, jaka je motivace k danému dodani zbozi. Patrné tento vztah nebude
napliovat charakter smlouvy o prodeji zbozZi ¢i poskytnuti sluzby. Transakce by tak méla byt
zachycena s ohledem na svou individualni podstatu vychdazejici z motivace ,,dodavatele . Podle
naseho nazoru by tak bylo vhodné doplnit, Ze v takovém pripadé je nutné zvazit charakter transakce
a vykdzat ji podle této uivahy.

Stanovisko Narodni ucetni rady:

Interpretace fesi podminky, za kterych se uznaji vynosy. K uvedenému odstavci 6¢ se vztahuji
odstavce 16-18 a téz odstavec 25, které naznacuji mozné feSeni tak, jak si zadda pfipominka.
Soucasné upozoriiujeme, ze posouzeni podminek vzniku vynosu je ucetnim odhadem a podléha
povinnosti pravidelné revize, nejpozdeji vzdy k datu ucetni zavérky (pokud by napt. v nékterém
z dalSich obdobi zakaznik v Pikladu €. 2 uskutecnil platbu, dojde k dodate¢nému uznani vynost).

Ptiklad €. 1 a €. 2 explicitné uvadéji okolnosti, za kterych se obchodni transakce uskute¢nily. Tyto
podminky jsou rozhodujici pro c€etni feSeni, které se u obou ptiklada 1isi s ohledem na rozdilné
vychozi objektivni okolnosti dodani vyrobkt. NUR v této souvislosti upozoriiuje na zcela chybnou
interpretaci podminek Ptikladu €. 1 v této pfipomince. Dle zadani tohoto ptikladu prodavajici dodal
vyrobky zadkaznikovi v prosinci, udéalosti znemoznujici zakaznikovi provést uhradu nastaly az o
dva mésice pozdé&ji (v inoru dalsiho roku). Neni tak jasné, na zakladé jakych informaci autofi
pfipominky dovozuji, Ze i v Ptikladu €. 1 se prodavajici rozhodl ,.dodat zbozi v situaci, kdy je
nepravdépodobné, Ze obdrzi platbu*.
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[PFipominka €. 12]

Neni jasné, co se mysli vétou ,,je schopna spolehlivé ocenit naklady spojené s vynosem “ v odst. 6d.
Znamend to, Ze vynos ma byt vykazan jen v pripade, ze jsou vykdazany vsechny pravdépodobné
naklady souvisejici s vynosem?

Stanovisko Narodni ucetni rady:

Tento pozadavek je pfimym dasledkem zasady vécné shody vynosii a nakladu. Vlastni aplikace je
vysvétlena v odstavci 19.

[PFipominka ¢. 13]

Pripominka k bodu 12) Ve vztahu k variabilni protihodnoté (napr. smluvni sankci) by bylo vhodné,
aby se interpretace vyporadala s tim, zda na tyto skutecnosti neni vhodnéjsi vytvaret uicetni rezervy
a proc se pri uctovani vynosu odklonit od castky, ktera vyplyva ze smlouvy a z prislusné fakturace.
Upravy cen z titulu variabilni protihodnoty by se standardné mély projevit az v okamziku uplatnéni
¢i vzniku prislusného pravniho naroku na upravu ceny (nikoliv v okamZiku jejich odhadu). Na tyto

vvvvvv

Stanovisko Narodni ucetni rady:
Pfipominka neakceptovana.

Interpretace tesi spravné vykazani ¢astky vynost, kterd je dileZitou metrikou pro rozhodovani
uzivateld Uc€etnich zavérek. Odkladani zachyceni aZ na okamzik vzniku pfisluSného pravniho
naroku &i dokonce v okamziku uplatnéni néaroku by bylo v rozporu s § 25 odst. 3 ZoU. Navrhované
feSeni s vykazanim vynosu v plné ¢astce a jeho nasledné korigovani ptes ndkladovou polozku vede
k nadhodnoceni vynost, které nejsou ve skutecnosti realizovany. Typicky je toto feSeni nevhodné
pii existenci prava vratit dodany vyrobek (zbozi) ¢i pfi objemovych bonusech. Obdobné plati i u
vSech ostatnich tituld, které nakonec vedou k tomu, ze zdkaznik plati za dodané vyrobky, zbozi ¢i
sluzby méng, nez je fakturovana ¢astka. Navrhovany postup by byl v rozporu se zdsadou piednosti
ekonomické podstaty transakce pted jeji pravni formou, resp. vrcholovym poZadavkem § 7 odst. 1
ZoU. Reseni navrhované ptipominkou, tj. korekce vynost pies rezervy, kdy ,naklad” je ve
struktufe vykazu zisku a ztraty zcela oddélen od ptislusného vynosu, navic spliuje charakteristické
znaky zastirani skuteéného stavu podle § 7 odst. 2 ZoU. V tomto kontextu je formulovéano i
vysvétleni v odst. 25 interpretace. Uvedeny pfistup konzistentné navazuje na dfive vydanou
interpretaci NUR I-41 a je kompatibilni i s pfistupem podle IFRS.

NUR soudasné upozoriiuje na neurditost pojmu ,.cdstka, kterd vyplyva ze smlouvy™ v této
pfipomince. PoZadavky na ocenéni vynosl v této interpretaci naopak ze smluvnich a ostatnich
obchodnich podminek vychazeji (viz i Pfipominka €. 4). Soucasn¢ interpretace upozoriiuje, zZe tyto
podminky je nutné vyhodnocovat podle jejich ekonomické a nikoliv Cisté pravni podstaty tak, aby
ekonomicky obdobné situace byly zachyceny srovnatelné (ilustrovano v Ptikladu €. 3).
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[PFipominka ¢. 14]

Pripominka k bodu 21), ktery uvadi: ,, V nékterych pripadech miize byt s ohledem na vérny a poctivy
obraz financni situace a vykonnosti vhodnéjsi aplikovat podminky na urovni portfolia smluv, které
se vyznacuji obdobnymi ekonomickymi charakteristikami.

Domnivame se, Ze ceské ucetni predpisy obsahuji jiné moznosti, jakym zpiisobem pristoupit
k poskytovani plneni, u kterého z casti nepredpokladame, Ze obdrzime uhradu. Nedomnivame se,
Ze Cesky ucetni standard ¢. 001, ktery hovori o tom, Ze uskutecnéni ucetniho pripadu je ,,den, ve
kterém dojde ke splnéni dodavky“, nepredpoklada, zZe by méla byt rada obdobnych ucetnich
pripadii néjak skupinove ,,prehodnocovina“ a castecné neuctovana, resp. nevykazovana (do
vynosi). Zde se odkazujeme na obecnou pripominku vyse, kdy interpretace v podstate vika, Ze cast
uskutecnenych prodeju, od kterych miize byt ndsledné odstoupeno, nemd byt uznana, tedy
vykazana, ale nerikd, jak ma byt uvedena cast zachycena, pricemz okamzik ucetniho pripadu
u vsech transakci v okamziku dodani nepochybné nastal.

Stanovisko Narodni ucetni rady:
Pfipominka neakceptovana.

Uvedené ustanoveni CUS ¢&. 001 uziti portfoliového piistupu nepiedpoklada, ale soudasné ani
nevylucuje. Portfoliovy piistup je myslenkovy koncept, ktery ucetni feSeni neodvozuje na trovni
jednotlivych individualnich polozek, ale na jejich skupiné (portfoliu), které ticetni jednotka tidi
jako celek. ReSeni na trovni jednotlivych polozek (smluv) by v takovém piipadé nevedlo
k vérnému a poctivému zobrazeni dopadu prodejnich transakci ve vazbe na obchodni model ucetni

jednotky. Vysvétleni portfoliového ptistupu viz Priklad €. 4.

Konkrétni ti€etni feSeni v uvedenych ptipadech se mize lisit podle povahy nejistoty ¢i podle toho,
kdy zakaznik hradi protihodnotu. NUR nesouhlasi, Ze by interpretace nepopisovala, ,,jak ma byt
uvedena cast (neuznaného vynosu) zachycena.” N&které z moznosti jsou ilustrovany v Ptikladech
¢.3azs.

[PFipominka ¢. 15]

Domnivame se, ze pokud se tviirce interpretace v odstavci 22 odkazuje na judikaturu, je vhodné ji
konkrétné uvést. Jednak z toho duvodu, Ze i v cetnych rozsudcich se obé protistrany dovolavaji
toho, zZe jejich postup byl v souladu ,, s judikaturou NSS* a uvedeni konkrétniho rozsudku umozinuje
udélat si na danou situaci vlastni nazor, ale zejména z toho duvodu, zZe v delsim casovém obdobi
prochazi i judikatura soudu urcitym vyvojem.

Stanovisko Narodni acetni rady:
Pfipominka neakceptovéna.
Cilem interpretaci NUR je vyjadiit odborny nazor na udetni feSeni daného problému (viz

Predmluva NUR k interpretacim), nikoliv uvadét detailni seznam aktualnich predpist, judikati,
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odborné literatury a jinych zdrojt, které mohou byt relevantni pro ucetni feseni. Je odpovednosti
uzivatele interpretace, aby sam posoudil moznost jeji aplikace v konkrétnich podminkach, a to
vcetné studia dalSich relevantnich materiali. Ostatné¢ jak je v pfipomince uvedeno, judikatura se
v &ase vyviji, coz by v ptipadé akceptace ptipominky znamenalo, Ze by NUR musela po kazdém
novém judikatu posuzovat, zda se interpretace tyka, a ptipadn¢ seznam v interpretaci aktualizovat.

[PFipominka ¢. 16]

V predlozeném reseni Prikladu ¢. 7 (vynosy vyrobce vs. zprostiedkovatele) neni z prezentované
tabulky jednoznacné ziejmé, jaké veliciny jsou v ni vykdzany (zejména zda se jedna o vynosy,
naklady, marzi ¢i jiny ukazatel). V ramci zadani prikladu rovnéz neni nikde uvedeno, proc¢ by
zprostredkovatel mél uictovat ve vynosech ,, provizi za zprostiedkovani *“ prave ve vysi 20 % z ceny
vyrobkii. Pokud je mysleno, ze 20 % z prodejni ceny je odména, kterou za svou cinnost obdrzi
zprostredkovatel, bylo by vhodné to do zadani uvést.

Stanovisko Narodni ucetni rady:
Pfipominka akceptovana.

K oznaceni tabulky doplnéno, ze se jedna o vynosy a do zadani doplnéna informace, Ze provize je
stanovena na urovni 20 % z prodejni ceny.
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